Nur Divani

Ya Hristiyan veya ateistler hakliysa?

“Ya Hristiyanlar veya ateistler hakliysa?” diye bir soru zihne gelebilir.

Bu sorudan kagcmamaliyiz; tam tersine, ciddi bir sekilde cevap aramaliyiz. Ancak bu konuyu
korkuyla, 6nyargiyla ya da aliskanhkla degil; akil, mantik, tarih bilgisi, vicdan ve adalet
duygusuyla degerlendirmeliyiz.

insan &n yargilarini bir kenara birakip diriistce baktiginda; hangi yolun daha tutarli, hangi
inancin celiskisiz, hangi goridsun tarih ve gercekler karsisinda daha saglam oldugunu
gorebilir. Gercek, gurultide degil; kanitta ve dogrulukta ortaya cikar.

Bu nedenle mesele, bir ihtimal oyunu degil; samimi bir arastirma ve adil bir degerlendirme
isidir. Bununla birlikte unutulmamalidir ki hidayet ve tevfik ancak Allah’tandir.

1- Hakikat cogul olmaz

Hakikat, ihtimallerin toplami degildir; tektir. “Hepsi dogru olabilir” demek, aslinda hicbirinin
dogru olmadigini séylemenin baska bir yoludur. Cinku birbirine zit tc iddia ayni anda dogru
olamaz.

Ya tevhid dogrudur ve Allah birdir; ya teslis dogrudur ve Allah Uctlr; ya da ateizm dogrudur
ve Allah yoktur. Bu Ucu ayni anda dogru olamayacagina goére, hakikat parcalanmaz,
boélinmez. Hakikat birdir.

2- Akil acisindan test
Akil terazisine koydugunda tablo nettir.

Tevhid, tek, sonsuz ve bolinmeyen bir Allah anlayisiyla en sade ve en tutarli aciklamayi
sunar; varligi aciklayan “zorunlu varlk” fikriyle sebepler zincirini keser.

Teslis ise “U¢tur ama birdir” gibi aklen izahi zor bir yapi sunar; tarih boyunca da farkli
yorumlara boélinerek kendi icinde istikrarsiz kalmistir.

Ateizm ise her seyin sebepsiz ve bilingsiz bir sekilde ortaya ciktigini iddia eder; fakat bu
ddzenin, bilincin ve gayenin nereden geldigini aciklamakta yetersiz kalir.

Bu ylzden akil, karmasigi degil sadeyi, celiskiyi degil tutarliyi secer. O da tevhiddir.

3- Vahiy ve tarih acisindan

Vahiy meselesine gelince fark daha da belirginlesir. Kur'an, indirildigi ginden beri hem
yaziyla hem ezberle korunmus, milyonlarca hafiz tarafindan nesilden nesile tasinmistir.




Metni sabittir, degismemistir.

incil ise tarih boyunca farkl nishalarla aktarilmis, metinler arasinda farkhihiklar
olusmustur.

Ateizmde ise zaten vahiy yoktur; ortada ilahi bir bildirim bulunmaz. Eger Allah
insanla konusmussa, bu s6zin korunmus olmasi gerekir. Bu noktada Kur’an acik bir
sekilde one cikar.

4- Allah Mesajini Gizler mi?

Su soruyu durustce sor: Eger Allah varsa, kendini insanlara en acik ve en guvenilir sekilde
bildirir mi? Elbette bildirir. Cinku sonsuz hikmet sahibi bir varhlk, insani karanhkta
birakmaz.

O halde aranmasi gereken sey, en korunmus, en acik ve en bozulmamis vahiydir.
Bu mantik zinciri seni dogrudan Kur'an’a goturir. Clinkd o, hem lafziyla hem manasiyla
korunmus tek ilahf kitaptir.

Eger bir Yaratici varsa ve bizi bir amac icin yarattiysa, bize gonderdigi “kullanim kilavuzunu”
(vahyi) karmasik, tahrif edilebilir veya ulasiimaz kilmasi O’'nun merhameti ve hikmetiyle
(Adalet sifatiyla) celisir. En hakiki yolun, en ulasilabilir ve en iyi korunmus yol olmasi
mantiksal bir zorunluluktur. Kur’an, hem diliyle hem de korunmusluguyla bu tarife
uyan tek adaydir.

5- Ahlakin Kaynadi ve “Mutlak iyi”

Eger Tanr yoksa, ahlak dedigimiz sey sadece evrimsel bir aliskanliktan ibaret olur. Yani “iyi”
dedigimiz sey, sadece hayatta kalmaya yarayan davranislarin bir sonucudur. Bu durumda
“zulim kotaduar” cumlesi, “ben cikolatayi sevmiyorum” demekten farkli olmaz. Clinkl ortada
baglayici bir 6lct yoktur. Ama insan vicdani buna isyan eder. Zulmu sadece “sevmemek”
degil, mutlak olarak yanhs gorir. Adaleti ise sadece tercih degil, olmasi gereken bir
hakikat olarak kabul eder. Bu da gdsterir ki ahlak, insanin uydurdugu bir sey degil;
kendisine yerlestirilmis bir hakikattir.

Hristiyanhkta bu mesele, “asli gunah” ve “kefaret” anlayisiyla cozulmeye cahlisilir;
yani insan dogustan suclu kabul edilir. Fakat bu, insanin icindeki iyilik meyliyle tam
ortismez.

islam ise insan1 “fitrat” Gizere, yani temiz ve hakikate meyilli olarak kabul eder.
insan icindeki adalet duygusunu inkar etmez, bilakis onu Allah’in bir delili olarak gorir. Bu
yuzden tevhid, ahlaki aciklamakta en tutarli zemini sunar.

6- “Neden Hiclik Degil de Bir Sey Var?” Sorusu

Felsefenin en blUyuk sorusu sudur: Neden hicbir sey yok da bir sey var? Clunku varlik zorunlu




degildir; yani evren olmayabilirdi. Maddenin kendisi “muUmkuan”dur, yani var da olabilir yok
da olabilir. Ustelik madde sirekli degisir, eskir ve yok olur. Bdyle bir sey kendi kendine
varligini aciklayamaz. O halde bu evreni var eden, varhigl kendinden olan, yani “zorunlu
varlik” olmaldir.

Hristiyanhktaki “Ogul” anlayisi, aci ceken, degisen ve 6len bir varhigi Tanri konumuna
getirir. Halbuki degisen ve 6len bir sey, varligin kaynagi olamaz. Clinkl kendisi muhtactir.

Tevhidde ise Allah, maddeden minezzeh, degismeyen ve ezelidir. iste bu ylzden “hiclikten
varliga gecisi” aciklayabilen tek saglam zemin tevhiddir. Diger yaklasimlar bu noktada ya
susar ya da celiskiye duser.

7- Peygamberlik Kurumunun Gerekliligi

Eger bir yaratici varsa, yarattigi varlikla iletisim kurmamasi distunidlemez. Clinkud bu, hikmete
aykirndir. Tarih boyunca binlerce peygamber ayni hakikati haykirmistir: “Allah tektir.” Bu
insanlar durustlukleriyle taninmis, yalanla itham edilmemis, aksine buyuk cileler
cekmislerdir. Dinya menfaati pesinde kosmamis, aksine her seylerini bu dava ugruna feda
etmislerdir.

Ateizm bu noktada cok agir bir iddiada bulunmak zorundadir: Bu kadar insan ya
yalanciydi ya da topluca yanildi. Bu ise tarihsel gerceklik ve insan psikolojisiyle bagdasmaz.

Hristiyanhk ise bu zinciri kirarak bir peygamberi ilahlastirir ve sistemi bozar.

Tevhid ise peygamberi “kul ve el¢i” olarak konumlandirir. Boylece hem Allah’in ylceligini
korur hem de insan icin ulasilabilir bir drnek sunar. Bu, hem mantik hem de hayat acisindan
en dengeli sistemdir.

8- Matematiksel Birlik (Tevhid ve Vahdet)

Kainata baktiginda her seyin ayni temel yapi taslarindan olustugunu gordrsin. Ayni fizik
yasalari, ayni matematiksel dizen, ayni denge... Atomdan galaksiye kadar her sey tek bir
sistemin parcasi gibi calisir. Bu, kaynagin bir oldugunu goésterir. Eger birden fazla ilah
olsaydi, bu sistemde catisma, duzensizlik ve farkli kanunlar olurdu.

Atomun yapisi ile gines sisteminin yapisi arasindaki benzerlik bile ayni sanatcinin imzasini
tasir. Cekirdek etrafinda donen yapilar, mikrodan makroya ayni dizenin tekrarlandigini
gosterir. Bu birlik (vahdet), tesadlflin degil; tek bir iradenin eseridir. Kainat, adeta “Ben
birim” diye haykirir. Bu da tevhidin fiziksel yansimasidir.

9- Kur’an’in Ummi Bir Zattan Cikmasi (Tarihsel Mucize)

Efendimiz (s.a.v.), okuma-yazma bilmeyen, siir ve felsefe egitimi almamis, hayatinin ilk kirk
yllinda edebi bir iddia ortaya koymamis bir insandi. Boyle bir zattan, Arap edebiyatinin
zirvede oldugu bir donemde, bltln sairleri susturan ve hala asilamayan bir metnin ¢ikmasi,




beser tabiati ile izah edilemez. Cinkl bir insanin tretimi, gecmis birikiminin Grinudur; oysa
burada gecmiste hicbir emaresi olmayan bir zirve ortaya cikmistir.

Eger Kur'an onun kendi s6zu olsaydi, icinde onun sahsi halet-i ruhiyesine dair izler gorultrda.
Evlat acilar, zorluklar, sevincler metne yansirdi. Halbuki Kur’an, bir insanin ic diinyasini
anlatmaz; her seyi kusatan, hukmeden, emreden ve sorgulayan bir “Yaratici

uslubu” ile konusur. Bu da onun kaynaginin beser dedil, beseri yaratan oldugunu gosterir.

Kur'an’i teblig eden de, hadisleri sdyleyen de Muhammed Efendimizdir (s.a.v.). Buna ragmen
Kur'an ile hadislerin Uslubu acgikca farklidir ve bu farki anlamak icin alim olmaya gerek
yoktur. Eger Kur’an bir beser s6zu olsaydi, Peygamber’in sozleriyle ayni uslupta
olmasi gerekirdi.

Halbuki Kur'an’in beyani essiz, sarsici ve bitln sozlerin Ustindedir; hadisler ise farkli bir
ifade tarzina sahiptir. Bu acik fark goésterir ki: Kur’an, Peygamber’in soziu degil; ona
vahyedilen Allah kelamidir.

10- Kur’an’in Meydan Okumasi

Kur’'an, siradan bir kitap gibi kendini sunmaz; acikca meydan okur: “Eger bundan
suphedeyseniz, haydi onun benzeri bir sure getirin.” Bu, tarihte benzeri olmayan bir iddiadir.
Cunku hicbir beser s6zu, kendine bu kadar kesin bir guvenle meydan okuyamaz.

Bu meydan okuma 1400 yildir devam etmektedir. Bu sure boyunca ne edebiyatcilar, ne
filozoflar, ne de muhalifler Kur’an’in hem Uslubuna, hem icerigine, hem de sistemine denk bir
metin ortaya koyabilmistir. Eger bu bir insan s6zu olsaydi, mutlaka bir benzeri yapilirdi. Bu
kadar uzun sure ayakta kalan bir meydan okuma, ancak hakikate dayanir.

11- Bilimsel Mucizeler

Kur’'an, indigi donemin bilgi seviyesini asan isaretler icerir. Evrenin genislemesi,
gokyuzinin korunmus bir tavan olusu, denizlerin birbirine karismamasi, bebegin
rahimdeki u¢ karanlik devresi, korunmus tavan, diinyanin yuvarlak olusu, demirin
indirilmesi gibi konular, modern bilimin asirlar sonra ulastig: hakikatlere isaret
eder. Bu ifadeler ne donemin mitolojisine uyar ne de yanlis bilimsel kabulleri tekrar eder.

Bu durum, Kur’an’in bir insan zihninin GrinG olmadigini gosterir. Cinki o donemde yasayan
bir insanin, bu hakikatlere ulasmasi mimkin degildir. O halde bu kitabi séyleyen ile evreni
yaratan ayni kaynaktan gelmektedir. Yani Kur'an, kainatin diliyle celismez; bilakis onunla
uyum icinde konusur.

12- Kur’an’in Gecmise Gelecege Dair Haberleri

Kur’an, sadece gecmisi anlatmaz; gelecege dair haberler de verir. Bunlardan biri, o
dénemde imkansiz gibi gérinen Bizans'in Persleri yenmesi hadisesidir. Bu olay, kisa stre




icinde aynen gerceklesmistir.

Ayni sekilde Kur’'an, sadece gelecege degil, gecmise dair verdigi haberlerde de dikkat cekici
bir dogruluk sergiler. Hz. Musa kissasinda gecen Haman isminin, eski Misir yazitlarinda bir
gorevli olarak yer almasi; Firavun donemine ait musibetlerin eski papirtslerde anlatiimasi;
Nuh Tufani'nin farkli medeniyetlerin kayitlarinda ve arkeolojik verilerde karsilik bulmasi; irem
sehri, Sebe halki ve Arim seli gibi hadiselerin modern arkeolojik bulgularla 6értusmesi... butun
bunlar, Kur’an’in tarih anlatiminin da siradan bir insan bilgisinin Grint olmadigini gosterir.

Gelecek, henliz var olmamis bir zamandir. Gecmisse yine gayb perdesinde saklidir. Onu
kesin bir sekilde bilmek, zamanin disina cikmayi gerektirir. Bu ise ancak zamani
yaratan icin mumkundir. Bir insan tahmin edebilir ama kesin hikiim veremez. Kur’'an ise
kesin konusur ve dedigi cikar. Bu da onun kaynaginin zamanin otesinde oldugunu gosterir.

Gelecegdi dogru haber veren de, gecmisi hatasiz anlatan da ayni kaynaktan konusur. Bu
ylzden Kur'an: zamanin icinde yazilmis bir kitap degil, zamani yaratanin kelamidir.

13- Peygamber olmayan kimse peygamberi taklit edebilir mi?

Hem sunu da unutmamak gerekir: Birbirine yakin olanlar birbirini taklit edebilir; fakat
birbirinden cok uzak olanlar birbirini taklit edemez. Mesela bir albay, bir generali bir
muddet taklit edebilir ve insanlari aldatabilir. Ancak bir coban, bir generalin tavrini takinarak
insanlari uzun sure kandiramaz. Sathi nazarlari kisa bir sire aldatabilse de, yapmacik
tavirlarn dikkat ehlinin nazarindan kacmaz ve hakikat kisa zamanda ortaya cikar.

Ayni sekilde, yalanci ve itikadsiz bir kimsenin; 6mri boyunca en dogru, en emin ve en dindar
bir insanin hal ve tavrini en dikkatli nazarlara karsi sirdirebilmesi mimkin degildir. Clnka
yalan, devamlilik tasimaz; hakikat ise istikrar ister. Bir yildiz boceginin kendini bir yildiz gibi,
bir sinegin kendini bir kartal gibi géstermesi ne kadar imkansizsa, peygamber olmayan
birinin de bir peygamberi taklit etmesi o kadar imkansizdir.

Simdi dusunelim: Peygamberde bulunan imandaki kuvvet, takva, zuhd, cesaret ve comertlik
gibi zirve sifatlar, taklitle ne kadar surdurulebilir? Bu sifatlara sahip olmayan birinin,
hayati boyunca bunlari kusursuzca sergilemesi mumkun mudur?

iste bu noktada Muhammed (Sallallahu Aleyhi ve Sellem) Efendimiz’in hayatina bakildiginda,
en dikkatli nazarlar altinda bile hicbir yapmaciklik gortalmemistir. Dostu da dismani da O’nun
dogrulugunu, emniyetini ve gizel ahlakini kabul etmistir.

Eger O peygamber olmasaydi, bu durum kisa zamanda ortaya c¢ikardi. Cunkia yapmacikhk
gizlenemez. Halbuki gizlenmemis, bilakis herkes O’ndaki fitrilige sahit olmustur.

Bu da gosterir ki: O zat taklit eden degil, hakikati yasayan ve teblig eden bir
peygamberdir.




14- Kemal Odur ki Dusman Tasdik Etsin

Bir insanin hakikati, en cok dismanlarinin sehadetiyle anlasilir. Ciinku dost ovebilir; fakat
dismanin takdiri kemale isarettir. iste tarih boyunca farkh din ve kiltirlerden bircok
disunur, filozof ve bilim adami, Muhammed (s.a.v.)'in Gstin ahlakini, essiz liderligini ve
getirdigi dinin mikemmelligini kabul etmistir.

Bu sahsiyetler, onun hem dini hem de diinyevi alanda benzersiz bir basari ortaya
koydugunu, insanliga en kapsamli ahlaki ve hukuki sistemi getirdigini acikca ifade
etmislerdir. Onun hayati; sadelik, dogruluk, cesaret ve fedakarlikla doludur. Menfaat pesinde
kosmamis, aksine her seyini hakikat ugruna feda etmistir.

Evet, onu inkar edenler de vardir. Fakat aradaki fark sudur: Onu kabul edenler, arastirarak
ve inceleyerek bu sonuca varmistir. Onu inkar edenler ise cogu zaman pesin hikimle ve
zanla konusmustur.

Bu yUzden olcu sudur: Arastirarak konusan ile zanniyla konusan bir olmaz. Hakikat,
cogunlugun degil;delilin ve durust arastirmanin tarafindadir.

15- Ya En Dogru insan... Ya imkansiz Bir Yalan!

Bir kaide var: Zitlar bir arada bulunmaz. Birbirine uygun olanlar birlesir; zit olanlar
ise birbirini kovar. Gece ile gundiuiz ayni anda bulunmaz. Achik ile tokluk, yaz ile kis
bir arada durmaz. Biri gelince digeri gider.

Bu kural sadece maddede degil, maneviyatta da gecerlidir.

Bir insan hem dogru hem yalanci olamaz. Hem zirve takva sahibi olup hem de blyuk
yalanlar soyleyemez. Hem merhametin timsali olup hem de en buyuk hiyaneti isleyemez.
Cunku guzel ahlak yerlestiginde koétuluk barinamaz; kétulik geldiginde de guzellik gider.

Simdi bu 6lcuyle Muhammed (Sallallahu Aleyhi ve Sellem)’e bak:

Tarih ve siyerin ittifakiyla O, dogrulugun, emanetin ve guzel ahlakin zirvesindedir. Daha
peygamber olmadan “EI-Emin” diye taninmis, dismanlari bile bir yalanini ispat
edememistir.

Simdi sor: Boyle bir zat, bitlin hayatini Gzerine kurdugu bir davada yalan soyleyebilir mi? 23
yil boyunca “Ben Allah’in peygamberiyim” diyen bir insan ya en dogru insandir ya da en
yalanci. Ortasi yoktur.

Eger “yalanci” dersen, o zaman bu kadar dogrulukla yalani ayni kalpte nasil toplayacaksin?
Zitlar bir araya gelmez. Eger “dogru” dersen, o zaman soyledigi s6z de dogrudur. Ve o s6z
sudur: “Ben Allah’in peygamberiyim.”




SON SOzUMUZ

Bu soru kacilacak bir soru degil... Ama korkuyla degil, hakikatle cevaplanir. Gel... Pesin
hikmU birak, ényargiyi kenara koy, nefsini sustur.

Aklinla bak: Hangisi daha tutarh?

Mantiginla tart: Hangisi celiskisiz?

Tarihe bak: Kim daha saglam durmus?

Vicdanina sor: icinde hangisi dogru diye haykiriyor?

insafla degerlendir: Hangisi gercekten hakikate daha yakin?

Hakikat, guraltide degil; sessizce duran delillerde gizlidir. Ve unutma... Hakikat, arayana
kendini gbsterir kacana degil.




