Risale-i Nur

19- Miras ayeti neden farkh anlasildi mezhep farki mi,
hikmet farki mi1?

4. MISAL

Kur’an’'in her ayeti tek bir manaya indirgenemez. Ayetlerin ihtimalli ifadeleri ve bazen kapal
ifadeler muctehitlerin farkli hukimler cikarmasina yol acar. Simdi bu hakikatin nasil
isledigini, ayetlerin farkh anlasilabilmesiyle dogan bir ihtilafi bir ornek Uzerinden izah
edecegiz.

Boylelikle ihtilafin, usulstzlikten degil; usul ve hikmete dayanan bir fikih derinligi oldugu
zihinlerde netlesmis olsun.
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vésiyeti de yerine getirildikten sonra hak sahiplerine verilir. (Nisa 11)

Cenab-1 Hak, Nisa suresi 11. ve 12. ayetlerde miras taksiminin nasil yapilacagini beyan
buyurmus ve taksimden 6nce borglarin 6denmesi gerektigini bildirmistir. Bu ayete gore
miras taksim edilmeden 6nce, vefat edenin borg¢lari 6denir ve eger varsa, malinin Ucte birlik
kismindan yaptigi vasiyeti yerine getirilir. Daha sonrada Allah’in belirttigi sekilde kalan mal
mirascilara taksim edilir.

I. Azam hazretleri, ayette gecen “deyn” (borc) kelimesini; kullara ait bor¢lar olarak tefsir
etmistir. i. Azam hazretlerine gére; dlen bir kimsenin kullara ait bor¢lari, vasiyeti olmasa da
mirastan cikarilir ve alacaklilara 6denir. Ancak Allah’in hakki olan zekat ve hac gibi borglar,
vasiyeti olmazsa mirastan cikarilmaz. Buna gore 61U, Allah’a ait haklarin mirastan
odenmesini vasiyet etmez ve mirascilar da kendi rizalari ile bu borclari 6demek istemezlerse,
Allah’a ait borclar miras malindan cikarilmaz ve bu borc¢lar 6denmez.

I. Safi hazretleri ise ayette gecen “deyn” (borc) kelimesini hem kullara ait hem de Allah’a ait
borg¢lar olarak tefsir etmistir. i. Safi hazretlerine gére; dlenin vasiyeti olmasa da 6demedigi
zekat ve eda etmedigi hac gibi Allah’a ait borglari mirastan cikarilir. Bu hususta mirascilarin
izin verip vermemesine bakilmaz.

iste ayet-i kerimedeki “deyn” kelimesinin mutlak birakilmasi ve her iki manaya da gelebilme
ihtimali, htikmun ihtilafina sebep olmustur. Eger ayette “kullara ait borclar 6dendikten
sonra” ya da “hem Allaha hem de kullara ait olan borclar 6dendikten sonra” denilseydi, ayet
acik oldugu icin ihtilaf olmazdi. Demek ihtilafin sebebi; ayetin mutlak birakilmasi ve
her iki manayi da icinde cem etmesidir. Ayrica her bir mezhep imami, goruslerine




hadislerden de deliller getirmistir. Ancak bizler bu baslikta sadece Kuran’t anlamadaki ihtilafi
isledigimizden, meselenin hadis bolimune ge¢cmiyoruz.

Netice olarak deriz ki: Kelam-i ezelinin mahiyeti anlasildikca, ihtilafin zaruri bir netice oldugu
daha iyi kavranacaktir. Zira “vasiyet edilmedigi takdirde miras malindan Allah’a ait borg¢larin
cikarilip ¢cikarilmamasi” hususunda sadece tek bir hUkmun olmasini istemek, ayetteki “deyn”
kelimesinin bu iki manayi da icinde cem ettigini bilmemekten ileri gelmektedir.




