Nur Divani

Ve keza bir neviden bir ferdin, butun efraddan imtiyazini
temin edecek tesahhus...

Ve keza bir neviden bir ferdin, butun efraddan imtiyazini temin edecek
tesahhus ve taayyununiun kalem-i kudretle yazilmasi, butiun nev-i beserin
mesela, efradinin nazar-i1 kudrette meshud ve melhuz oldugunu istilzam
eder. Cunku bir fert, alamet-i farikasi cihetiyle butiin efrada muhalif
olacaktir. Eger bitiin efrad hazir bulunmazsa taayyiinlerinde, alamatlarinda
muhalefetin bulunmamasi ihtimali vardir. Bu ihtimal ise batildir. Oyle ise bir
ferdin Halik’1, bir nev’in Halik’1 olacaktir.

Ve keza bir nev’e Halik olabilmek, cinse de Halik olabilmeye mutevakkiftir.

PE R PRIV v
En nihayet is ¢ YI 4.'! Y l da nihayet bulur.

Simdi cimle cimle izah edip anlamaya calisalim.

Ve keza bir neviden bir ferdin, butun efraddan imtiyazini temin edecek

tesahhus ve taayyununiin kalem-i kudretle yazilmasi,

Burada Ustad, delili en kicik yerden kuruyor: bir fertten. Bir ferdin, butin efraddan
imtiyazini temin edecek tesahhus ve taayyununu gosterir: O fert kendi kendine degil,
“secilerek” yapilmistir.

Tesahhus, bir seyin umumilikten cikip sahsiyet kazanmasidir. Yani “herhangi biri”
olmaktan ayrilip “bu kisi” haline gelmesidir. insan olmak umumidir; fakat Ahmet olmak
tesahhustur. Tesahhus sayesinde fert, diger fertlerden ayirt edilir; taninir, karismaz ve kimlik
kazanir.

Tesahhus, bir ferdin hem maddi hem de manevi sahsiyetle donatilmasidir. Yani yalnizca yuz,
ses, beden gibi maddi hususiyetlerin verilmesi degil; ayni zamanda mizag, istidat, temaydl,
his ve kabiliyet gibi manevi vasiflarin da o ferde tahsis edilmesidir.

Bu sayede fert, umumi bir varlik olmaktan cikar; kendine mahsus bir sahsiyet




kazanir.Ylzlerde, seslerde, tavirlarda, karakterlerde gorulen ve “bu odur” dedirten ayirt
edicilik, tesahhusun eseridir.

Taayylun ise tesahhus eden bu sahsiyetin artik kesinlesmesidir. Yani belirsizligin
ortadan kalkmasi, “baska turla de olabilirdi” ihtimalinin kapanmasidir. Taayyun, o ferdin
yalnizca farkli olmasini degil; ancak bdyle olmasini ifade eder. Yani fert, ihtimaller denizinden
cikarilip tek bir sekle sabitleniyor.

Taayyun sayesinde Ahmet, “séyle de olabilirdi” halinden ¢ikar. Onun yizUi baska birine
benzetilemez, sesi baskasinin yerine gecemez, kimligi karismaz. Artik Ahmet, yalnizca farkl
biri degil; tam olarak bu kisidir. Bu kesinlik, taayyundur.

Oyleyse tesahhus, Ahmet’i diger insanlardan ayirir; taayyiin ise Ahmet’in bu halini sabitler.
Tesahhus “bu kim?” sorusunu cevaplandirir; taayyun ise “baska turlt olabilir miydi?”
sorusunu kapatir. Biri sahsiyeti ortaya cikarir, digeri o sahsiyeti kilitler.

Baska bir ifadeyle, tesahhus “sahsiyetin verilmesi”, taayyun ise “verilen bu
sahsiyetin yalniz ona ait kilinmasidir.” Tesahhusla fert olur; taayyunle o fert
biricik olur.

Eger tesahhus olup taayyun olmasaydi, sahsiyetler benzerlik icinde eriyebilirdi. Eger taayyln
olup tesahhus olmasaydi, ortada kimlik olusmazdi. insanlardaki benzemezlik ve karismazlik,
bu iki hakikatin birlikte ve kusursuz isledigini acikca gostermektedir.

Ahmet’in bu sekilde yaratiimasi, rastgele bir olusla izah edilemez. Cinkd Ahmet’in farkli
olabilmesi icin diger bltln insanlarla mukayese edilmesi, Ahmet’in bu halde sabitlenebilmesi
icin de batun ihtimallerin bilinmesi gerekir. Bu da, bir tek ferdin tesahhus ve taayyununun,
bitln insanligin ilmen kusatildigini gosterdigini ilan eder.

“Kalem-i kudretle yazilmasi1” ne demek?

Ustad bu noktada “yazmak” fiilini seciyor. Clinkii: Yazmak bilmeden olmaz, yazmak
secmeden olmaz, yazmak 0Olcisliz olmaz, yazmak maksatsiz olmaz. Rlizgar savurur; ama
yazmaz. Su akar; ama yazmaz. Tesaduf dagitir; ama “sahsiyet” yazamaz.

butin nev-i beserin mesela, efradinin nazar-1 kudrette meshud ve melhuz

oldugunu istilzam eder.

Bir tek insanin sahsiyetinin farkli ve ona mahsus yaratilmasi, butdn insan fertlerinin Allah’in
kudret nazarinda gorulmus ve hesaba katiimis olmasini zorunlu kilar. Cunku bir ferdin
baskalarindan ayrilmasi, ancak diger butlin fertlerin bilinmesiyle mimkuindur.




Cunkai bir fert, alamet-i farikasi cihetiyle bitiin efrada muhalif olacaktir. Eger
biitin efrad hazir bulunmazsa taayyiunlerinde, alamatlarinda muhalefetin
bulunmamasi ihtimali vardir. Bu ihtimal ise batildir. Oyle ise bir ferdin Halik’1,

bir nev’in Halhik’1 olacaktir.

Bir fert, alamet-i farikasiyla butin diger fertlerden ayrilmak zorundadir. Yani ylzUyle, sesiyle,
gozuyle, DNA’siyla “ben buyum” der. Fakat bu ayrilik, rastgele olmaz; diger batun fertlere
gore ayarlanir. CunkU ayrilik, ancak baskalari biliniyorsa mamkuandur.

Eger butln efrad (gecmisteki, simdikiler ve gelecektekiler) hesaba katilmamis olsaydi, o
ferdin alametlerinde baskalariyla cakisma ihtimali dogardi. Yani ayni ylz, ayni ses, ayni
kimlik tekrar edebilirdi. Bu ihtimal aklen vardir; fakat fiiliyatta hic gerceklesmiyor. Oyleyse bu
ihtimal batildir.

Madem ki tekrar yok, karisma yok; demek ki her fert yaratilirken butun efrad ilimle gérilmus
ve dikkate alinmistir. Bu da zorunlu olarak sunu gosterir: Bir tek ferdi yaratan, yalniz onu
degdil; bUtln nev’i bilen ve yaratan bir Halik olmak zorundadir.

Evet bir ferde verilen ylUz, ses, mizac ve kabiliyet; baska hicbir ferde verilmemistir. Bu da
ancak diger butin fertlerin bilinmesiyle mimkuln olur. Aksi halde, ayni sahsiyetin baskasina
verilmesi ihtimali dogar.

Iste insan nev’inde tesahhus ve taayyin tam bu noktada gérinir. Her insanin yiizi
farkhdir; bu, maddi tesahhustur. Ayni ylzin baskasina verilmemesi ise taayyundur. YUzler
karismaz, tekrar etmez ve birebir aynisi ortaya ¢ikmaz. Bu hal, batln insan simalarinin ilmen
kusatildigini gosterir.

Ayni hakikat parmak izlerinde de gorulur. Parmak ucu kadar kicuUk bir yerde bile tekrar
yoktur. Bu, tesahhusun en ince noktaya kadar islendigini; taayyUunun ise en klclk alanda
bile kesinlestirildigini gosterir. Boyle bir ayrim, kér ve suursuz sebeplerle izah edilemez.

Gozlerdeki benzemezlik, tesahhus ve taayyunun en acik delilidir. Bu yuzden go6zler
kimlik tespitinde esas alinir. Cunku her g6z yalniz sahibine aittir ve baskasina verilmemistir
ve bu gozdeki benzemezlik tesaduf degildir; bir ferdin yaratilirken bitln insan fertlerinin
ilmen hesaba katildigini gésterir.

Bu DNA’larda da acikca gorunur. Her insanin DNA dizilimi kendine mahsustur. Milyarlarca
insan icinde iki kisinin DNA’sI birebir ayni degildir. Bu, maddi tesahhusun en derin noktasidir.
Hulcrenin icine kadar inen bu ayrilik, insanin yalniz dis gérinuste degil, yaratilis planinda da
sahsiyetle yaratildigini gésterir.




Bu hakikat sac tellerinde dahi gorulir. Her insanin sac teli, kalinhgiyla, yapisiyla,
pigment dagilimiyla ve genetik izleriyle digerlerinden ayrilir. Ayni basta ¢ikan sac telleri bile
birebir ayni degildir. Bu, tesahhusun ne kadar ince islendigini gosterir. TaayyUn ise, bu sac
telinin bile baskasinin sac teliyle karismamasinda tecelli eder.

Dusunuldugunde, gozle zor gorilen bir sacg telinde bile tekrarin olmamasi; tesahhusun
sadece genel bir fark degil, en klicik ayrintiya kadar inen bilingli bir ayrim oldugunu ilan
eder. Bu kadar ince bir ayrimin, kor sebeplerle ve tesadifle aciklanmasi mumkuin degildir.

Tesahhus ve taayyin yalniz maddi degildir. insanlarin mizaclari, istidatlari, temaydlleri
ve i¢c dunyalar da birbirinden farklidir. Kimi ilme yatkindir, kimi sanata; kimi cesur, kimi
sakindir. Bu manevi farkhliklar da sahsiyetin bir parcasidir ve baskasina verilmez. Bu da
manevi tesahhus ve taayyundar.

Ustadin “batiin nev-i beser” demesi bu ylizdendir. Clinki bir ferdin sahsiyetinin baskasina
benzememesi icin, yalniz yasayanlar degil; gecmiste yasamis ve gelecekte yasayacak butin
insanlar da ilmen hesaba katilmis olmalidir. Aksi halde, ileride bir benzerinin ¢ikmasi ihtimali
kapanmazdi.

Halbuki fiiliyatta boyle bir tekrar yoktur. Ne ylzlerde, ne seslerde, ne parmak izlerinde, ne de
sahsiyetlerde bir cakisma goérulmez. Bu da gosterir ki bir ferdin tesahhus ve taayyuna, batin
insanligin Allah’in kudret nazarinda goridlmuUs ve dikkate alinmis olmasini zaruri kilar.

Demek bir yuzu yaratmak icin butun yuzleri, bir gozu halk etmek icin butun
gozleri, bir sesi icad etmek icin butin sesleri bilmek lazimdir ki bu Tevhidin her bir
varlik uzerinde parlayan en muhtesem muhurlerindendir.

Bu fiilin ne kadar muhtesem oldugunu su misaller iizerinden anlamaya calisalim.

Yeni Kelime Eklemek Misali

Size yirmi bin kelimelik bir sézltk verildigini distintn. Ve deniliyor ki: “Bu so6zlikte olmayan
yeni bir kelime ekle.” Bunu yapabilmek icin 6nce ne gerekir? Elbette sdzlukteki butin
kelimeleri bilmek.

Peki sozluk sekiz milyar kelimeden olussa ve her gun yuz binlerce yeni kelime eklenseydi?
Acaba bu isi, s6zltigun tamamini bilmeyen birinin yapmasi mimkin mudur?

insanhk tam olarak béyledir. Yeni bir insanin yaratiimasi, éncekilerin tamaminin bilinmesini
gerektirir.

Yeryuzinde su an sekiz milyar insan yasiyor. Bu insanlarin hicbirinin ytzu digerine tam
olarak benzemiyor. Her gun ortalama ucyuz elli bin insan dunyaya geliyor.

Ve bu ugyuz elli bin insanin yuzu de, gecmiste yaratilmis hicbir yize benzemiyor. Goz ayni,
burun ayni, agiz ayni... Malzeme sinirli; kombinasyonlar ise sinirsiz. Acaba mimkidn mudur ki




bu kadar ¢cok yuz, dnceden higbirini bilmeyen sebepler tarafindan, yanlis yapmadan,
karistirmadan, tekrar etmeden meydana gelsin?

Sinekler Misali

Bir yaz mevsiminde yaratilan sineklerin sayisi, Hz. Adem’den bugiine kadar yasamis butin
insanlardan daha fazladir. Bu sineklerin:

e Hicbiri digerinin birebir aynisi degildir,
e Ayni tur icinde bile farklilik vardir,
e Hepsi canhdir, hareketlidir, vazifelidir.

Acaba hic mimkdn mudur ki bu kadar ¢ok canli, kendi kendine, Ustelik her biri farkl olacak
sekilde ortaya ciksin? Bir tek sinegin bile yapisi hayret vericiyken, milyarlarcasinin
kusursuzca yaratilmasi hangi kor sebebin isi olabilir?

Kar Taneleri Misali

Kar taneleri kucuktur. Tirnak ucunu gecmez. Ama her biri farklidir. Altigen sekiller, simetri,
Olcu, denge...

Hicbir kar tanesi digeriyle birebir ayni degildir. Acaba mimkidn muaddr ki bu kadar kicik
varliklarda bu kadar ince sekiller, suursuz sebeplerin eseri olsun?

Anahtar - Kilit Misali

YeryUzinde milyarlarca farklh kilit bulundugunu didsunelim. Bu kilitlerin hicbirinin ic yapisi
birebir ayni degildir. Her giin bu kilitlere ylz binlerce yeni kilit eklenmektedir. Ve eklenen her
kilidin, daha 6nce yapilmis hicbir kilitle ayni olmamasi sarttir.

Acaba bu kadar cok kilidin, 6nceden planlanmadan, rastgele meydana gelmesi mumkun
mudur?

Bir kilide uygun anahtar yapmak icin, o kilidin bttun ic yapisini bilmek gerekir. Peki,
milyarlarca kilide uygun anahtarlari, kilitlerin tamamini bilmeden yapmak mumkdn madar?
Elbette degildir.

Bir tek kilide uygun anahtari, kilitlerin tamamini bilmeden yapmak mimkin degilken; her biri
bir kilit hUkmunde olan farkli simalarin, ayri seslerin, benzemez go6zlerin, biricik DNA’larin kér
sebepler veya serseri tesaduf tarafindan meydana gelmesi hic mimkin madar?

imza Misali

Bir sahsin attigi imzalari distnelim. Bu sahis, hayati boyunca milyarlarca imza atmis olsun.
Bu imzalarin: Hepsi ayni kisiye ait, ama hicbirisi birebir ayni degil. Ustelik bu imzalar hala
atilmaya devam ediyor ve her gun yuz binlerce yeni imza ortaya cikiyor.

Acaba mumkun mudur ki bu kadar ¢cok imza, suursuz el hareketleriyle,yanlis yapmadan,




tekrar etmeden ortaya ciksin? Bir imzanin bile bilincli atilmasi gerekirken, bu kadar ¢ok farkli
imzanin tek bir iradeden ¢ikmamasi mumkudn mudur?

Bir tek imzay1 benzetmemek icin imzalarin tamamini bilmek gerekirken; her biri bir imza
hukmunde olan farkh simalarin, seslerin, gézlerin, DNA’larin, kar tanelerinin, yapraklarin kor
sebepler veya serseri tesaduf tarafindan meydana gelmesi hic mimkin madar?

Beste Misali

Bir beste dustnelim. Bu beste milyarlarca notadan olussun. Ama bu notalarin: Hicbiri tekrar
etmiyor, her biri yerli yerinde, beste bozulmuyor, ahenk devam ediyor. Ustelik bu besteye
her gun yuz binlerce yeni nota ekleniyor.

Acaba mumkun mudur ki bestenin tamamini bilmeyen biri, bu esere yeni notalar eklesin ve
ahengi bozmasin? Bir tek yanlis nota bile eseri mahvederken, bu kadar cok notanin kusursuz
dizilmesi tesadufle izah edilebilir mi?

Bir bestenin tamamini bilmeyen biri, bu esere yeni notalar eklemesi mimkin degilken her
biri bir nota hukmunde olan ilahi musikinin farkli notalari olan yuzlerin, parmak izlerinin,
gozlerin, DNA’larin, kar tanelerinin, yapraklarin kor sebepler veya serseri tesaduf tarafindan
meydana gelmesi hi¢c mimkin mudur?

Ve keza bir nev’e Halik olabilmek, cinse de Halik olabilmeye mutevakkiftir.
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Bir tek serce dustnelim. Bu sercenin rengi, kanat deseni, sesi ve ugus tarzi diger sercelerden
farkhdir. Bu farkhlik, onun fert oldugunu gosterir. Yani bu serce, “herhangi bir serce” degil;
tam su sercedir. Bu, tesahhus ve taayyunddar.

Bu sercenin boyle farkli yaratilabilmesi icin, yalniz bu sercenin degil; bitln sercelerin
bilinmesi gerekir. Clinkl bu serce, diger sercelere benzemeyecek sekilde ayarlanmistir.
Oyleyse bu tek serceyi yaratan, ayni zamanda butlin serce nev’ini bilen ve yaratan bir Zat
olmak zorundadir. Buraya kadar delil, fertten nev’e cikti.

Simdi Ustad burada durmaz. Ayni mantikla bir adim daha geri gider. Cunk{ “serce”
dedigimiz sey, tek basina duran bir varlik degildir. Serce, kus dedigimiz cinsin daha umumf
bir cercevenin icindedir. Yani serce, ancak kuslar arasinda bir nev’ olarak vardir. Kuslar
diye bir sey dusunulemez.

ryn

olmadan “serce nev’i

O halde, serce nev'ini yaratan Zat, sadece serceyi degil; sercenin dahil oldugu kuslar cinsini
de bilmek ve yaratmak zorundadir. Cinku serceyi, kus olmadan serce yapamaz. Tipki bir




ferdi, nev’siz yaratamayacagi gibi; bir nev’i de, cinsinden kopuk yaratamaz.
Bir serce - fert, Butun serceler -» nev’, Kuslar - cins
Bir kedi - fert - Kediler - tur / nev’ - Kedigiller - cins

Bir insan (Ahmet) - fert - insanlar - tiir / nev’ - Canlilar - cins (daha umumi
cerceve)

Yani: Fert = tek birey, Tur (nev’) = o bireylerin tamami, Cins = birden fazla turu
icine alan daha genis sinif

iste Ustad’in sicramasi tam olarak budur:
Bir sercedeki tesahhus ve taayyun - butun serceleri bilmeyi gerektirir.
Butiin serceleri yaratmak - kuslar cinsine hakim olmayi gerektirir.

Delil degismedi, sadece genisledi. Bu ylzden Ustad der ki: Bir ferdin Halik’1, bir nev’in
Hahk" idir.
Bir nev’in Halik’i1 da, o nevV’i icine alan cinsin Halik’1 olmak zorundadir.

Ve bu zincir bdylece tek bir noktada karar kilar: ilim ve kudret parcalanamaz. Halik tektir.
Nasil ki bir fert, kendi nev’inden kopuk olamazsa; bir nev’ de kendi cinsinden
kopuk olamaz. Parca, kendisini kusatan daha genis daireden bagimsiz
dusunulemez.

Bu sebeple, bir ferdin Halik’i nev’in Halik’t olmak zorunda oldugu gibi; bir nev’in Halik’i da, o
nev’i icine alan cinsin Halik’t olmak zorundadir. Bu zincir, parcali ve ¢oklu ilah ihtimallerini
dislar ve nihayet tek bir Halik zaruretinde karar kilar.

“Ve keza bir nev’e Halik olabilmek, cinse de Halik olabilmeye mitevakkiftir”
denmesinin sebebi, sercenin nev’ olarak yaratilmasidir. Bir seyi nev’ olarak yaratmak, onu
sadece var etmek degil; baska nev’lerden ayirarak var etmek demektir.

Serce, yalniz kendi 6zellikleriyle tanimlanmaz. Serce, karga degildir; guvercin degildir; kartal
degildir. Bu “degildir”ler olmadan “sercedir” hUkmU kurulamaz. Yani serceyi serce yapan
sey, kuslar icindeki yerinin ve sinirlarinin belirlenmesidir.

Bu sinirlarin cgizilebilmesi ise, yalniz serceyi bilmekle mimkun degildir. Sercenin hangi
kuslardan ayrilacagini bilmek gerekir. Bu da, sercenin dahil oldugu kuslar cinsindeki bitlin
nev’lerin ilmen kusatilmasini zorunlu kilar.

Eder bir Zat sadece serceleri bilse, fakat kargayi, glvercini, kartali ve diger kuslari bilmezse;
serceyi nev’ olarak tayin edemezdi. Cunku ayirt etmek, ayirt edileni bilmenin yaninda,
neyden ayirt edildigini de bilmeyi gerektirir.




Bir rengi “kirmiz1” diye belirlemek i¢in yalniz kirmiziy1 bilmek yetmez; mavi, yesil,
sari gibi diger renkler de bilinmelidir. Aksi halde kirmizinin sinir cizilemez ve “bu
kirmizidir” denemez.

Ayni sekilde, buatlun serceleri yaratmak; serceyi “serce” yapan buatun ayirt edici sinirlari
koymak demektir. Bu, sadece sercenin i¢ 6zelliklerini vermek degil, onu serce olmayanlardan
ayirmaktir.

Bu sinirlar ise ancak kuslar cinsine hakimiyetle konur. Cinki “kuslar cinsi”
demek, yalniz serceler degil; serce olmayan butun kuslar demektir. Serce, bu
butun icinde sercedir.

Dolayisiyla serce nev’ini yaratan, yalniz serceyi bilmekle kalmaz; sercenin dahil
oldugu ve ayrildigi butiin kus nev’lerini de bilmek zorundadir. Ayirt etmek, ayirt
edileni bilmenin yaninda, neyden ayirt edildigini de bilmeyi gerektirir.

Iste “gerektirir” kelimesinin mantigi budur. Bu bir tercih degil, bir zorunluluktur. Ustad’in
zinciri de tam bu noktada isler: fertten nev’e, nev’den cinse dogru ayni delil, ayni
mecburiyetle yukselir.




