Nur Divani

La ilahe illallah demek yeterli mi?

“Ortak Kelime Aldatmacasi: Tevhid Var, Peygamber Yok mu?”
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De ki: Ey kitap ehli! Sizinle bizim aramizda ortak olan bir soze geliniz.
Allah’tan baskasina kulluk etmeyelim, O’na hicbir seyi es tutmayalim ve
Allah’1 birakip da kimimiz kimimizi ilahlastirmasin. Eger onlar yine yiz

cevirirlerse, deyin ki: “Sahit olun biz muslumanlanz”.

(Al-i imran 64)

Bazi cevrelerin “diyalog” adi altinda islam’in izzetini kliresel giiclerin masasina meze yapma
girisimi, Al-i imran 64. ayeti bir “taviz belgesi” gibi sunmaktadir.

Sozde “diyalog” maskesi altinda, Kur'an ayetlerini baglamindan koparip, Peygamberimiz Hz.
Muhammed’i (sav) devre disi birakmaya calisan diyalogcu zihniyet, acikca sunu savundular:
“La ilahe illallah diyen herkes kurtulustadir, Muhammedtin Resudlullah demese de olur.”

Gercek: Bu soylem, Hristiyan ve Yahudi diunyasina yaranmak icin uydurulmus bir kafardur.
Kur'an, Peygamberi kabul etmeyeni mimin saymaz. Oysa bu ayet, batila aciimis bir kucak
degil; batilin kalbine indirilmis tevhidi bir darbedir.

1- Ayetin Cagrisi Bir “Baslangic Noktasidir”, Son Durak Degil

Al-i imran 64’te yapilan davet, nihai bir kurtulus hiikkmii degil; ortak bir zemine cagridir.
Dinlerin birlestigi bir “mutluluk tablosu” degil; muhatabi batakliktan ¢ekip ¢ikarma
hamlesidir.

Allah’a evlat isnat eden, haci kutsallastiran ve din adamlarini hukim koyucu rabler
mertebesine cikaran bir zihniyetle asgari misterek, ancak bu sapkinliklar terk edilirse
mumkdndur.




Ayetin 6zinde su vardir: “Gel, en temel hakikatte bulusalim: Tevhid.” Yani Allah’tan
baskasina ibadet etmeyelim, O’na hicbir seyi ortak kosmayalim ve insanlari rab
edinmeyelim. Bu, bir son durak degil; konusmanin baslayacagi en asgari misterektir.
Ayetteki “Esit bir kelimeye gelin” daveti, islam’a girisin ilk basamagidir.

Bu cagriya “evet” demek, sadece bir baslangictir. Temeli dlizeltenin bir sonraki adimi, o
temelin Gzerine ylUkselen binaya yani Hz. Muhammed’in (sav) nubuvvetine teslim
olmaktir. Temelde durup “burasi yeterli” diyen, binaya girmeyi reddetmis demektir.

Cunku Ehl-i Kitap zaten Allah’a inaniyordu; fakat bu inanci sirkle bozmus, Hz. isa’yi
ilahlastirmis ve din adamlarini hUkim koyucu mertebesine ¢cikarmislardi. Kur'an burada énce
bu bozuk temeli dlizeltmeye cagirir. Fakat bu cagri, “burada kalin, yeterlidir” anlamina
gelmez. Ayet onlari bu sapmadan kurtarip Allah’in otoritesine davet ederken, o otoritenin
vahyini getiren Hz. Muhammed'i (sav) devre disi birakmaz; aksine Allah’in vahyine
teslimiyete cagirir.

2- Kur’an’in Acik Hukmu: Peygamberi Reddeden Kurtulamaz

Peygambersiz bir din projesi, islam’i etkisiz hale getirme operasyonudur. Kur'an bu konuda
hicbir acik kapi birakmaz: Kur’'an’in hicbir yerinde “Sadece Allah’a inanin, gerisi muhim
degil” gibi bir gevseklik yoktur.

Kur'an bir batunddr. Ayni Kur'an, Nisa 150-151. ayetlerde Allah ile peygamberlerinin arasini
ayirip “Bir kismina inaniriz, bir kismini inkar ederiz” diyenleri “gercek kafirler” olarak
niteler.

Onlarca ayette “Allah’a ve Resulune itaat edin” buyurulur. Resule itaat, Allah’in emridir.
Resull dislayan bir “Allah inanc1”, Kur’an’in tarif ettigi bir inanc degildir. Kur’an, sadece
tevhid iddiasini yeterli gérmez; bu tevhidin Allah’in génderdigi son peygamberle tasdik
edilmesini sart kosar.

Nitekim “Kim islam’dan baska bir din ararsa, ondan asla kabul edilmeyecektir.” (Al-i imran
85) ayeti meseleyi kesin olarak ortaya koyar. Yine “Allah’i ve peygamberlerini inkar
edenler...” (Nisa 150-151) ayetleri, peygamberler arasinda ayrim yaparak bir kismini kabul
edip bir kismini reddedenlerin hakikatte iman etmis sayilmayacadini bildirir. Dolayisiyla
“Allah’a inaniyorum” deyip Res(lullah’l (s.a.v.) kabul etmemek, Kur'an’a gore gecerli bir
iman degildir.

3. Mantiki Cokiis: Peygamberi Reddeden, Allah’i da Reddeder

Meselenin akli tarafi da son derece aciktir. Eger Allah, Hz. Muhammed'’i (s.a.v.) peygamber
olarak géndermisse, onu reddeden kisi gercekte Allah’in génderdigini reddetmis olur.

Akl olan bilir ki; elciyi reddetmek, elciyi gobnderen makami reddetmektir.




Bu ise dolayh degil, dogrudan bir inkardir. Clinki peygamberi reddetmek, “Allah’in hikmuna
kabul etmiyorum” demektir. Boyle bir tavir, “ben Allah’a inaniyorum” iddiasiyla bagdasmaz.
Zira Allah’a iman, O’'nun goénderdigi elciyi tasdik etmeyi zorunlu kilar.

Eger Hz. Muhammed (sav) devre disi birakilabilecek olsaydi, Allah neden O’'nu gonderdi?
Peygamberi zikretmekten imtina eden “diyalogcular”, aslinda kendi sahte rablerine ve
efendilerine yol acmak icin Allah’in Result’nu aradan cikarmaya calismaktadirlar.

4- Peki, Ehl-i kitap bu davete icabet etmis mi?

Al-i imran 64. ayet, Ehl-i Kitab’a bir “ruhsat” degil, bir “Gltimatom” niteligindedir.
Diyalogcular bu ayeti sanki bir “ittifak belgesi” gibi sunsa da hakikat sudur: Ehl-i Kitap, bu
seffaf ve net tevhid cagrisina icabet etmemistir. Hala Hz. isa’ya ve Hz. Uzeyir'e “Allah’in
oglu” diyerek sirkin en koyusunda israr etmektedirler. Ayet onlara prim vermez; aksine
onlarin “yuz cevirdiklerini” (fe-in tevellev) tescil eder. YUz ¢evirene “kurtulus berati”
dagitmak, Kur'an’a iftiradir! Ehl-i Kitap, Efendimiz’in (sav) davetine icabet etmedigi gibi,
O'nun getirdigi hakikati 6rtmek icin her tarll hileye basvurmustur.

Allah’a evlat isnat eden, haci kutsallastiran ve kendi din adamlarini “yasa koyucu rabler”
mertebesine cikaran bir zihniyetle “asgari musterek” ancak onlar bu sapkinliktan vazgecerse
mumkdndur.

Ayetin daveti, sirki tasfiye etme davetidir. Sirkten vazgecmeyen, Allah’in son elgisini (sav)
kabul etmeyen bir topluluga “siz de hak yoldasiniz” demek tam bir ihanettir.

5. Ayetin Devami Bile Onlari Reddediyor

Diyalogcularin en buyuk sahtekarligi, ayetin sonundaki keskin ayrimi gizlemeleridir.
e A o 8 @
O sl

Ayet; “Eger ylz cevirirlerse; ‘Sahit olun ki biz muslimanlariz’ deyin” buyurur.
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Ayetin devami, bu meselenin nasil anlasiimasi gerektigini zaten acikca ortaya koyar: “Eger
yUz cevirirlerse deyin ki: Sahit olun, biz Mislimanlanz.” Bu ifade, bir birlik ilani degil; bir
ayrisma beyanidir. Yani davet yapilmis, hakikat ortaya konmus, fakat kabul edilmezse yollar
ayrilmistir. Bu, “hepimiz ayni yoldayi1z” demek degil; “hakikati kabul etmiyorsaniz biz sizin
sapkinlhiginizdan uzagiz, biz ancak Allah’a ve O’nun son elcisine teslim olan MUislimanlarz”
demektir.

Eger Hz. Muhammed’e (sav) iman sart olmasaydi, ayetin sonunda “O halde hepiniz




kurtulustasiniz” denirdi. Oysa ayet, bu daveti kabul etmeyenlere karsi Mudslimanlarin kendi
kimliklerini (islam ve teslimiyet) ilan etmelerini emreder. Buradaki “MUsliman” ifadesi,
Kur’an’in getirdigi son seriati kabul edenleri temsil eder.
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Al-i imran 64, dinler arasi uzlasma metni degil; Ehl-i Kitabi tevhid zeminine cekme cagrisidir.
Bu cagrinin devami ise aciktir: Sirki terk etmek, tevhidi kabul etmek ve Allah’in gonderdigi
son peygambere iman etmek. Bunlar olmadan kurtulus mimkin degildir.

Bu ayet “herkes kendi halinde kurtulur” demiyor; “gelin, 6nce sirkten vazgecin” diyor. Bu
cagriyl kabul etmeyen ise zaten ayetin davetini reddetmis olur.

Unutulmasin ki: Muhammedin Resdlullah demeyen bir dilin sdyledigi “La ilahe illallah”,
Kur'an terazisinde hiikiimstizdr. islam bir battiindir; bir kismini alip bir kismini “diyalog”
hatirina terk edenler, sadece kendilerini kandiran zavalli munafiklardir.

Diyalog kilifi peygamber dusmanhligina birkac kelam

“Kelime-i Tevhid’i Parcalayan Modern Munafiklik Projesi”

Bu zihniyetin kékleri, islam’in izzetini kirmak icin tarih boyunca pusuda bekleyen “Truva At1”
projelerine dayanir. Musliman kiliginda gorunup, iceriden gedik acmaya calisan bu
sebekelerin yontemi her zaman aynidir: Kavramlarin icini bosaltmak, suphe tohumlan
ekmek ve Peygamber sevgisini kalplerden silmek.

“ibrahimi Dinler” Masali:

Bir yanda cami, bir yanda kilise, bir yanda sinagogun oldugu “bahceler” kurarak, halkin
zihninde “hepsi ayni kapiya c¢ikiyor” imaji olusturdular. Toplantilarinda “ibrahimi dinler”
masaliyla Efendimiz’in (sav) adini anmaktan imtina ederken, aslinda Muslimanlarin
ferasetini dlctyorlardi. Bu yapilar, Mislimanlarin izzetini klresel glclerin masasina meze
yapanlarin sigindigi suslu sloganlardir. Bir yandan diyalog ve hosgorti maskelerini kullanarak,
diger yandan Muslimanlarin evlatlarini kendi peygamberine yabancilastirmak, tarihin
gordugu en asagilik asimilasyon girisimidir.

Miminlere Sedid, Kufur Ehline Muti: Modern Nifakin Portresi

Kendi dindaslarina karsi (samimi MUsliUmanlara) son derece sert ve acimasiz; ama kuafur
ehline ve somurgecilere karsi “hosgoru” abidesi kesilirler. MUslimani “etkisiz eleman” haline
getirirler. Cihad, sehadet, haram-helal gibi keskin cizgileri “cag disi” diyerek torpulerler.

Bu diyalogcularin sonu, tarihteki tim munafiklar gibi hisrandir. Misliman feraseti, “La ilahe
illallah” deyip “Muhammediin ResUlullah” diyemeyen o dillerin altindaki zehri tanimak
zorundadir.




Modern Hashasilik:

Bu yap, bir yandan diyalog toplantilarinda Efendimiz’in adini anmazken, diger yandan kendi
tabanini konsolide etmek icin Peygamberimizi ruyalarda, dizilerde, hatta kamyonet
kasalarinda (hasa) “emir eri” gibi gésteren senaryolar uydurdu. Amaclari; Peygamberin
otoritesini sarsip, o boslugu “Kainat imami” dedikleri sapik elebasiyla doldurmakti.
Peygamberi (sav) bir figirana donusturup, kendi liderlerini “yasayan rehber” olarak
kutsadilar.

FETO, dinin icini bosaltan modern bir Hasan Sabbah hareketidir. Peygamberi (sav) dislayan,
O’nun sunnetini kidresel guclerin hatiri icin feda eden her hareket, eninde sonunda 15
Temmuz'da oldugu gibi milletin imani ve Allah’in tokadi ile yerle bir olmaya mahkumdur.




