Nur Divani

“Allah kaderimi boyle yazmis, benim sucum ne?”

Ezeliyet Nedir, Kaderle iliskisi Nasildir?

Kader meselesinde en bluyuk yanlis, ezel ile zamanin baslangicini birbirine karistirmaktir.
insan zamanin icinde yasadidi icin her seyi “dnce-sonra” dlclisliyle degerlendirir. Bu sebeple
de ezeli, gegcmiste bir nokta zanneder. Halbuki kaderi anlasiimaz kilan hata tam da budur.

Zaman, kainatin yaratilmasiyla baslayan ve hadiselerin icinde cereyan ettigi bir mahlGktur.
Gecmis, hal ve gelecek ayrimi yalnizca yaratilmislar icindir. DUn, bugln, yarin; énce, sonra
gibi kavramlar ancak zamanla kayith varliklar icin gecerlidir.

Ezel ise zamanin basi degildir.

Ezel, zamanin disidir. Gegcmis, hal ve gelecegin ayni anda bilindigi ve kusatildigi bir
makamdir. Bu sebeple Allah icin “Once” ve “sonra” yoktur. O, bizim bugin dedigimiz ani
bildigi gibi, yarini ve bin yil sonrasini da ayni anda bilir.

iste kader, ilm-i ezeliden oldugu icin ilm-i ezeli, hadisin tabiriyle “Manzar-i
a’ladan, ezelden ebede kadar her sey, olmus ve olacak, birden tutar, ihata eder
bir makam-1 a’ladadir.” Kader Risalesi

Misal-1: Zaman Cizgisi ve Ezel:

DUz bir gizgi disinelim; bu ¢izgi zaman olsun. Ortasi icinde bulundugumuz simdiki an, sol
tarafl gecmis, sag tarafi ise gelecektir. Kainatin yaratilmasi, Hz. Adem (a.s.) ve bugiine
kadar viicuda gelen her sey bu cizginin gecmis ile hal arasinda kalan kisminda yer alir.
Cizginin sag tarafinda ise henliz yasanmamis zamanlar vardir: torunlarimiz, kiyamete kadar
yaratilacak nesiller, ardindan dirilis, hesap, mizan, sirat ve cennet-cehennem hayati.

Iste kader meselesinin yanls anlasiimasi burada baslar. Ezel, bu zaman cizgisinde gecmisin
solunda bir nokta degildir. Ezel'i bdyle zannettigimizde, Allah’in gelecegi bilmesi icin
gelecegin yasanmis olmasi gerektigi gibi yanls bir sonuca variriz. Bu yanlis tasavvur da su
itiraza yol acar: “Allah glinahkdr olmami yazmissa benim sucum ne?”

Halbuki ezel, zaman cizgisi Uzerinde bir yer degdildir; zamanin ustinde bir makamdir.
Gecmis, hal ve gelecegi ayni anda kusatan bir bakistir. Bu sebeple Allah bugini bildigi gibi
yarini, ondan sonrasini ve hatta cennet ile cehennemi de ayni anda bilir ve gorur.

Halbuki Allah’in bilmesi, zorlamasi degildir. Bilmek, yaptirmak anlamina gelmez. Allah, bizim
hangi tercihi yapacagimizi ezeli ilmiyle bildigi icin kader defterine yazmistir; yazdigi icin biz




yapmiyoruz. Biz hUr irademizle neyi sececeksek, Allah onu ezelden bilir ve yazar. Bu yazma
bir emir degil, bir bilgidir; bir mecburiyet degil, bir beyandir. Dolayisiyla kaderde yazili
olmasi, fiillerimizin zorla yaptirildigi anlamina gelmez. Burada ne baski vardir ne de cebir;
sorumluluk tercihi yapan kuldadir.

Misal-2: Yazilan Misralar, Kusatici ilim:

Bir siirin tamamini bildiginiz takdirde, sizin ilminizin, siirin bGtin misralarina olan muinasebeti
aynidir. Yani onceki misalde GUnes’in U¢ vasitayl ayni anda seyretmesi gibi, sizin ilminiz de
butin misralara ayni anda vakiftir. Fakat siirin misralari icin, kendi aralarinda oncelik ve
sonralik s6z konusu olmaktadir. Mesela, altinci misra; dordinct misradan sonra, onuncu
misradan ise 6ncedir. Siz siirin ilk bes misrasini yazip altinclyl yazmaya basladiginizda, artik
besinci misra mazide kalmis, yazilmistir. Altinci misra ise halde yani simdiki zamandadir.
Onuncu misra ise henliz istikbaldedir. Yani daha viicuda gelmemis ve yaziilmamistir. Halbuki
vicuda gelmeyen bu onuncu misra sizin ilminizde mevcuttur. O halde dncelik ve sonralik
sizin ilminiz icin s6z konusu degildir.

Aynen bunun gibi, 19. asir ve o asirda yasayanlar; 18. asra ve bu asirda yasayanlara gore
istikbalde, 20. asra gore ise mazidedir. Ancak zamandan munezzeh olan Allah icin butin bu
asirlar; gecmis, hal ve istikbal ayni anda ilim ve suhud dairesindedir.

Demek “Allah’in ezeli ilmi” dedigimiz kader, gecmis zamanda yapilmis bir plan
olmayip zaman disi bir plandir. Butun gecmis ve gelecek zamanlari ayni anda
tutan zaman ustu bir ilimdir.

Oyleyse “Allah kaderimi yazmis, ben ne yapsam degistiremem.” sézi bltiiniyle yanlistir.
CUnku Allah kaderi, bizim tercihlerimizi bilmeden yazmis ve bizi o yaziya zorlamis degildir.
Bilakis, biz clz'i irademizle neyi sececeksek, Allah onu ezeli ilmiyle bilmis ve kader defterine
yazmistir. Yazmak zorlamak degildir; bilmek mecbur birakmak degildir.

Kader meselesinin dogru anlasilabilmesi icin iki temel hakikatin tam manasiyla kavranmasi
gerekir. Birincisi, Allah’in ezeliyeti idi. Bu bahisle gordik ki Allah, gegcmisi, hali ve gelecegi
zaman sirasiyla degil, ayni anda bilir. Bizim henliz yapmadigimiz seyler, Allah’in ilminde
“gelecek” olarak degil, bilinen bir hakikat olarak mevcuttur.

Simdi kader meselesinin ikinci anahtarina geliyoruz:

Hem ilim maluma tabidir.

Bu kaide anlasiimadan kader meselesi ¢c6zlilemez; yanlis anlasildiginda ise kader, zulim gibi
algilanir.

ilim, bir seyin zihindeki bilgisidir; malum ise o seyin dis diinyadaki gercek halidir. Buradaki
temel soru sudur: Bir sey, bilindigi icin mi éyle olur; yoksa oyle oldugu icin mi
bilinir? Cevap aciktir: Bir sey, bilindigi icin dyle olmaz; 6yle oldugu icin bilinir. Bilgi,




gercege uyar; gercek bilgiye uymaz.

Bir elmayi ele alalim. EImanin zihnimizdeki tasavvuru ilim, dis dunyadaki gercek sekli ise
malumdur. Simdi soralim: Elma, biz onu bu sekilde bildigimiz icin mi elmadir; yoksa elma
elma oldugu icin mi biz onu boyle biliyoruz? Eger bilgimiz belirleyici olsaydi, elmayi karpuz
gibi bilmemizle elmanin karpuza dontismesi gerekirdi. Halbuki bdyle bir sey asla olmaz.
CUnkU elmanin hakikati, bizim bilgimize bagh degildir. Biz elmayi bdyle bildigimiz icin elma
bu sureti almamis; elma bu surette oldugu icin biz onu bdyle bilmisizdir. Demek ki ilim,
malumu belirlemez; ilim maluma tabidir.

“Bilmek Zorlamak Degildir”

1- “Yazi Sebep Degil, Tespittir”

Yuksek bir tepede oldugunuzu disunun. Asagida kavisli bir tren yolu var ve siz yukaridan
hem sag tarafi hem sol tarafi, yani hattin tamamini gériyorsunuz. Ayni ray tzerinde karsilikh
ilerleyen iki tren fark ediyorsunuz ve iki dakika sonra carpisacaklarini acikca
goéruyorsunuz. Bunun Uzerine defterinize su notu dustyorsunuz:

“Bu iki tren iki dakika sonra carpisacak.” Ve gercekten iki dakika sonra trenler

carpisiyor.

Simdi makinistlere bu defteri gosterdiginizi diisinin. Onlarin size sunu deme haklari var
midir: “Biz sen yazdigin icin kaza yaptik. Eger sen yazmasaydin biz carpismazdik.” Elbette
yoktur. ClnkuU sizin yaziniz kazanin sebebi degildir. Yazi, sadece gordugunuz bir
gercegin kaydidir.

Trenler yazildigi icin mi carpisti, yoksa carpisacaklar goruldiagu icin mi yazildi?

Siz yazdiginiz icin trenler carpismadi; trenler carpisacagi icin siz yazdiniz. Yani ilim,
kazayl dogurmadi; kaza ilmi dogurdu. Yaziniz bir zorlayici guc¢ degildir; sadece bir tespittir.
Eger yazi olaylar belirliyor olsaydi, “Carpismayacaklar” yazmaniz trenlerin ¢carpismasini
engellerdi. Halbuki bdyle bir sey asla olmaz. Cinku gercek, yaziya uymaz; yazi gercege
uyar.

Ozetle: Siz yazdiginiz icin kaza olmadi; kaza olacag icin siz yazdiniz. Yazi, sorumlulugu
kaldirmaz; clinki yazinin sebebi fiilin kendisidir. ilim maluma tabidir. Bilgi sebep degildir,
sonuctur. Yazmak zorlamak degildir, kaydetmektir.

“Ben kaderin mahkimuyum.” demek sunu séylemektir: “Yukaridan bakan o kisi kazanin
sebebidir.”

Bu ise hem akla hem vicdana aykiridir. Allah yazdigi icin kul yapmaz; kul yapacagi icin Allah
yazar.

Allah’in ilmi seni glinaha zorlamaz. O ilim, senin 6zgir iradenle neyi sececegini zamanin
Otesinde ezeliyet sirri ile bilmektir. Eger kader bir mahk(miyet olsaydi, uyarilarin anlami




kalmazdi, emir ve yasaklar zulim olurdu, hesap sormak haksizlik olurdu. Ama uyari da var,
emir de var, hesap da var. Demek ki secim var, irade var, sorumluluk var.

2- “Bilgi Sucun Sebebi Degildir”

Son derece tecribeli bir hakim distnelim. Yillarin verdigi tecribeyle insanlari daha
bakisindan taniyacak hale gelmis olsun. Bir giin sokakta kétd halli bir adam gortr ve
tecriubesiyle bu kisinin ileride suc isleyecegini anlar. Bunu da defterine not eder.

Aradan zaman gecer ve gercekten o adam bir suctan dolay! hakimin karsisina ¢ikar. Hakim,
hikmU verdikten sonra defterini gosterip der ki: “Bak, seni daha 6nce géormus ve sug¢
isleyecegini tahmin edip buraya yazmistim.”

Simdi soralim: Suclu su savunmayi yapabilir mi? “Ben bu sucu sen yazdigin icin isledim.
Yazmasaydin islemezdim.” Elbette yapamaz. ClnkU hakimin yazisi sucu dogurmamistir. Sug
islenecegi icin yazi yazilmistir. Yazi zorlayici degil, sadece bir tespittir.

Aynen bunun gibi, Allah da kullarinin ne yapacagini ezeli iimiyle bilir ve kader defterine
yazar. Allah yazdigi icin kul yapmaz; kul yapacagi icin Allah yazar. Bu halde, hakimin
defterini suclayamayan bir insanin, gunahini Allah’in yazisina yuklemesi ne kadar tutarsizdir.
“Allah yazmasaydi bu ginahi islemezdim.” demek, sucu baskasina atmak degil midir?

Ustelik bu séz, sadece bir bahaneden ibaret degil; islenen giinahtan daha agir bir
iddiadir. CinkU bu sozle insan, kendi tercihini inkar edip sucu Allah’in ilmine ylUklemeye
kalkmaktadir.

3- “Kamerayi Suclamak”

Bir kumandan distinelim. Nobetleri kontrol ederken iki askerin nébette uyudugunu gorur ve
bu hallerini kamerayla kaydeder. Burada ilim, kumandanin bilgisi ve kamera kaydidir;
malum ise askerlerin uyumasidir. Simdi soralim: Askerler kumandan kaydettigi icin mi
uyudu, yoksa uyuduklari icin mi kaydedildiler? Elbette ikincisi dogrudur. Kumandan bildigi
icin askerler uyumadi; askerler uyudugu icin kumandan bildi ve kaydetti.

Ertesi gin kumandan bu kaydi askerlere izletip ceza verse, askerler “Bizi sen kaydettigin icin
uyuduk.” diyebilir mi? Elbette diyemez. Clnki kayit, sucu dogurmamis; sug, kaydi
dogurmustur. Kayit zorlayici dedil, sadece bir tespittir.

Aynen bunun gibi, zaman ve mekandan munezzeh olan Allah da kullarinin neyi sececegini
ezell ilmiyle bilir ve kader defterine yazar. Allah bildigi icin kul giinah islemez; kul
isleyecegi icin Allah bilir.

Bu halde “Allah bildigi icin gtnah isliyorum.” demek, ndbette uyuyan askerin kamerayi ve
kumandani suclamasi kadar tutarsizdir. Suc, tercihi yapandadir.




4- “Defter Degil, Tembellik Sinifta Birakir”

Son derece tecrlbeli bir 6gretmen dusunelim. Yillarin verdigi tecriibeyle daha sene basinda
hangi 6grencilerin caliskan, hangilerinin tembel oldugunu fark eder ve kimin sinifi
gececegini, kimin sinifta kalacagini tahmin ederek defterine not eder.

Sene sonunda da gercekten gececegini disiundukleri gecer, kalacagini distindukleri sinifta
kalir. Ogretmen sinifta kalanlara defterini gosterip sdyle dese: “Ben sizin sinifta kalacaginizi
sene basinda yazmistim.”

Acaba bu 6grenciler sunu diyebilir mi: “Biz bu yazi yizunden sinifta kaldik. Yazmasaydiniz
gecerdik.” Elbette diyemezler. Cinkl 6gretmenin yazisi onlari tembel yapmamistir. Onlar
tembel olduklari icin ogretmen boyle yazmistir. Yazi sebep degil, sonuctur.

Eger yazi belirleyici olsaydi, 6gretmen caliskanlar icin “Sinifta kalacaklar.” yazar, onlar da
sinifta kalirdi. Ama kimse bir yazi yuztinden kalmaz, calismadigi icin kahir. Cinku ilim
zorlamaz; sadece tespit eder.

Aynen bunun gibi, Allah da kullarinin imtihanda neyi sececegini ezeli ilmiyle bilir ve kader
defterine yazar. Allah yazdigi icin kul kaybetmez; kul kaybedecegi icin Allah bilir ve
yazar.

Bu ylzden sinifta kalan 6grencinin 6gretmeni suclamasi ne kadar anlamsizsa, gunah isleyen
birinin sucunu kadere yuklemesi de o kadar anlamsizdir. Sorumluluk yazida degil,
tercihtedir.




