Nur Divani

Adem-i Kabul ve Kabul-u Adem Nedir?

Ustadimiz Ayet-ul Kibra'da kiifrii “adem-i kabul” ve “kabul-i adem” diye ikiye ayiriyor. Bu iki
kavram birbirine benziyor gibi gorunse de aralarinda fark vardir.

Oncelikle her iki ifade Arapcada birer isim tamlamasidir (izafet terkibi). Arapcada izafet
yapilirken kaide sudur: iki isim yan yana gelir, birinci kelime muzaf, ikinci kelime muzafun
ileyh olur. Tarkceye tercume edilirken ise tam tersine, mana bakimindan énce ikinci
kelimeden baslanir.
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Burada “adem” kelimesi muzaf, “kabul” kelimesi muzafun ileyhtir.
Turkce kaideyle cevrildiginde: Kabulin ademi, kabulln yoklugu olur.
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Bu terkibde ise “kabul” muzaf, “adem” muzafun ileyhtir.
Turkceye cevrilince: Ademin kabull, yoklugun kabuli manasi ortaya cikar.

Adem-i kabul, “kabuliun yoklugu” demektir. Yani bir insanin kalbinde Allah’in varligina
dair tasdik bulunmaz. Bu kisi “Allah yoktur” diye iddiali bir inan¢ tasimaz; sadece iman
hakikatlerine karsi kayitsizdir. ilgisizlikten gelen bir bosluk hali icindedir. Bu ytzden bu kifir
cesidi, daha cok bir cehalet ve hukimsuzlUik hikmUtndedir.

Ustad bu kisma isaretle soyle der: “Birisi: Adem-i kabuldiir. Yalniz ispati tasdik
etmemektir. Bu ise bir cehildir, bir hitkkimsduzliktiir ve kolaydir. Bu da
bahsimizden harictir.”

Kabul-ii adem ise bambaska bir yoldur. Bu ifade “yoklugun kabuli” anlamina
gelir. Burada artik kalpte bir iddia yerlesmistir: kisi Allah’in yoklugunu tasdik eder.

Yani “Allah yoktur” diye bir itikadi benimser. iste tasdik etmek, ister varliga ister yokluga
olsun, bir hikkimdtr. Her hikidm ise delil ister. Bu ylzden kabul-G adem, inkara dontismus
bir inancg sistemi oldugu icin ispata muhtactir.

Ustad bunu da acikca belirtir: “ikincisi: Kabul-ii ademdir. Kalben, ademini tasdik
etmektir. Bu kisim ise bir hukiamdur, bir itikaddir, bir iltizamdir... nefyini ispat
etmeye mecburdur.”

Ademe-i kabul, “Ben bu kitabi okumadim” demek gibidir. Ortada bir hUkim yoktur. Kabul-u




adem ise “Bu kitap faydasizdir” diye kesin bir karar vermek gibidir. Artik o karari savunman
gerekir.

Demek kufurde: Birinci kisimda iman yoktur, ikinci kisimda ise imanin ziddi olan bir red ve
inkar vardir. Her ikisi de sonucta kifur dairesine girer; fakat mahiyetleri farklidir. iman
etmemek baska seydir, inkar etmek baska sey. Yani: iman yoklugu baska, inkarin varligi
bambaska. Cogu insan farkina varmadan adem-i kabulden yola cikar; fakat kabul-G ademe
sapinca is ciddilesir. Cunki artik kalp, inkari sahiplenmis olur.

Ustad Bedilizzaman’in “kabul-i adem” dedigi kiifir cesidi, yalnizca “iman etmemek”ten
ibaret degildir; aksine Allah’in yoklugu iddiasini kalben benimseyip onu savunmaktir. Bu
gruba girenleri daha iyi tanimak icin evrimciler, ateistler, deistler ve hatta deistler gibi
goérunen bazi modern felsefeciler érnek verilebilir.

Bu kisiler: Kainattaki yaratilisi evrime verir, Allah’in isim ve sifatlarini devre disi birakmaya
calisir, dini hakikatleri “bilimle celisiyor” diyerek kliclimser, inan¢ konusunda suphe Uretmeyi
bir meslek haline getirirler.

iste Ustad Hazretleri bu ayrimi dzellikle sunun icin yapiyor: Canku kifardeki tavirlar ayni
degildir.

Birinci kisim olan adem-i kabulde lakaythk vardir. Bu kisi islam’a ve imana karsi
soguktur; fakat dogrudan bir micadele yUritmez. Daha ¢ok kendi halinde yasar. Kalbinde
tasdik bulunmadigi icin kifir dairesindedir; ama bu kifir, islam toplumuna fazla ilismez,
baskalarini saptirmaya yonelik bir program tasimaz.

Fakat ikinci kisim olan kabul-ii adem ise imanin hakikatleriyle savas halindedir.

Bu yola sapan kimseler: imani hedef alir, Allah’in varligini gdsteren delillerle alay eder,
genglerin zihinlerine strekli “inkar fikirleri” pompalamaya calisir, insanlari dinden
uzaklastirmay:i bir vazife gibi gortrler. Artik burada basit bir ilgisizlik degil; aktif bir inkar
cephesi vardir.

Bu ylzden Ustad’in imani micadelesi daha cok bu gruplarladir. Risale-i Nur'da en cok
curitdlen fikirler de, iste kabul-G ademden dogan bu sistemli inkar disltnceleridir. Clnk{
onlar yalniz iman etmemekle kalmaz; baskalarinin imanini da bozmak isterler.

Mahiyet Farkini Bir Daha Vurgulayalim

o Adem-i kabul: iman yoklugu - pasif bir hal
» Kabul-i adem: inkarin varligi - aktif bir iddia

islam’a karsi en tehlikeli tavir ikincisidir. Zira bu tavir, insanlari saptirmaya calisir, kalpleri
ifsad eder. Demek ki: Adem-i kabul, umursamazliktan gelen bir bosluktur. Kabul-U adem ise
suphe Ureten, imanla micadele eden bir inanctir.




Iste kifriin bu kismi, toplumun ve dzellikle genclerin imanina en cok zarar veren cephe
oldugundan, Kur’an hizmetkari olan Ustad, bitin gayretini bu inkar cereyanlarinin iptaline
sarf etmistir.




